Hogyan hatarozhatoak meg a szakellatasba Keriilés
okai?'
Egyiittmitkodés a gyermekvédelemben 1.

Budapest Févaros Onkormadnyzaténak Teriileti Gyermekvédelmi Szakszolgdlata 2009 februdr 1-
jétol elnyerte az orszagos hataskorii modszertani teriileti gyermekvédelmi szakszolgalati kijelolést.
A Modszertani Szakmai Program rogziti azokat a szakmai szempontokat, modszereket, amelyek
alapjan a kijelolés utan modszertani intézményként miikodhet a Szakszolgdlat.

A moédszertani munka keretében indult el az ,Egyiittmiikddés a gyermekvédelemben” cimii szakmai
forumunk. Ahhoz, hogy ennek a kezdeményezésnek az induldsat és céljat kozérthetdveé tegyem,
roviden idézek néhany gondolatot a Févarosi TEGYESZ Mdodszertani Szakmai Programjabol.

»Alapvetés a gyermekvédelmi modszertanrol - a modszertani feladatellatas szakmai
szempontjai

...A gyermekvédelemrdl mint 6nalld szakmar6l gondolkodunk, ami viszont nem 06nalld
diszciplina. Ebbdl kovetkezOen moddszertana az interdiszciplinaritds (pedagdgia, jog, szocialis
munka, szocidlpolitika, pszichologia, szocioldgia) révén nagyon sokféle lehet — mégis egy egységes
gyermekvédelmi szakma, illetve gyermekvédelmi modszertan kialakitdsa a cél. A gyermekvédelem
fejlodésének harom dimenzidjat érdemes megkiilonboztetni: jogszabalyi hattér fejlddése,
szakmaépités, intézményrendszer fejlesztése’.

Tényként rogzithetjiik, hogy a Gyermekvédelmi ToOrvény nagyon erds jogszabalyi alapokat
teremtett, annyira, hogy ebbdl adéddéan meghatdrozovd valt a szakma jogi paradigmaja. ,,A
gyermekvédelem szakmai tartalmainak €s moédszereinek kidolgozottsdga elmarad a jogszabalyok
kidolgozottsaganak részletezettsége mogott.”” Ilyen korilmények kozott a gyermekvédelmi
moddszertani munka kiilonds jelentdséget kap. A modszertan — definicidja szerint — a valdsag
megismerésének ¢és megértésének eszkoze, a tanultak alkalmazésanak eszkdze, valamint a
szabalyok rendszere. Ennek megfeleléen a modszertan harom funkciondlis eleme a megismerés, az
alkalmazas €s a szabdlyozas. A gyermekvédelmi modszertani tevékenységben a ,,gyermekvédelmi
valosdg” megismerése kutatdsok, elemzések és a szakmai tapasztalatok (pl. a szakelldtasban

' Az Egyiittmiikodés a gyermekvédelemben szakmai forum keretében megalakult Bekeriilési okok — egységes
szempontrendszer kialakitasa cimet visel6 munkacsoport zarotanulmanya alapjan.

2 Szikulai Istvan: Gyermekvédelem, fejlesztés és az Eurdpai Unios fejlesztési lehetdségek, Eleterd konferencia 2007.
november 13.

3 Domszky Andras: Gondolatkisérlet egy intellektualis gyermekvédelem elmélet megalapozasahoz, Fejlesztd
Pedagogia 2006/1.



megjelend JO gyakorlatok gylijtése), 0sszegyljtése révén torténik. A gyermekvédelmi kutatasok
fontos, hogy meghaladjadk a statisztikai elemzések szintjét. A megfeleld adatgyiijtés €s az adatok
kvalitativ elemzése egyiittesen tarhatjak fel azokat a problémakat, amelyekre a gyermekvédelemnek
valaszt kell adnia.

A modszertani tevékenység alatt azt értjiik, hogy a modszerek atadasahoz egy folyamatot kell végig
vinni a fejlesztésben, a megismerés — kutatds, a modszerek standardizalasa és az alkalmazasi
folyamat lépésenkeént torténd biztositasdval. A mddszertani munka eredménye lehet a szakteriiletek
moddszertani  standardjainak, protokolljainak elkészitése, ami elvezet a gyermekvédelem
moédszertananak tovabbfejlesztéséhez.”

A fenti alapvetést szem el6tt tartva indult el az “Egyiittmiikddés a Gyermekvédelemben”
szakmai forum. Ennek a kezdeményezésnek egyik f0 célja, hogy a gyermekvédelmi teriileten
jelentkezd — elsdsorban modszertani — igények ¢és sziikségletek felmérését kovetden, egy olyan
sz¢éleskorli — lehetOség szerint az egész szakteriiletet atfogd6 — munka kezdddjon el, amely egységes
szakmai alapokat létrehozva eldsegiti — az adott kérdéskorhéz kapcsolodd — hatékony €s sikeres
munka megvaldsulasat.

Az els6é szakmai forumot kovetéen négy témakort hataroztunk meg, amelyek nyoman a
keésobbiekben mithelymunkék kezdddtek el. Ez a négy témakor:

1. “Az atmeneti nevelésbe vétel koriili kérdések”.

2. ““Megkésett” bekertilés”.

3. “Bekeriilési okok — egységes szempontrendszer kialakitdsa”.

4. “Hazagondozas — érdekek az alapellatasban €s a szakellatasban”.

A fenti munkacsoportok els6sorban a teriileti gyermekvédelmi szakszolgalatok ¢és a
modszertani gyermekjoléti szolgdlatok dolgozoi korébdl alltak Ossze. Tovabbad a hatékony
munkaveégzeés, €s az egységes szemlélet kialakitasa érdekében nagyon fontos, hogy a hatosagi oldalt
is bekapcsoljuk ebbe a munkavégzésbe, ennek érdekében a munkacsoportok kapcsolatban allnak
gyamhivatalokkal és a rendOrséggel is.

A tovabbiakban a “Bekeriilési okok — egységes szempontrendszer kialakitdsa™ cimet viseld
munkacsoport probléma megallapitasat, célkitlizését és eddigi munkéjat mutatom be.

Problémafelvetés

A veszélyeztetettség

Amikor arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy mikor, milyen médon és forméaban kell
beavatkozni egy csalad életébe, alapvetden a veszélyeztetettség fogalma az, amit segitségiil hivunk.
Annak ellenére, hogy a gyermekvédelem teriiletének egyik legmeghatarozobb ,.eszk6zérdl” van szo,
a gyakorlatban azt tapasztaljuk, hogy nincs egy egységes meghatarozas, szakmai utmutato a kérdést
illetéen. Nap mint nap haszndljuk és dontiink a segitségével, anélkiil, hogy pontosan meg tudnadnk
mondani, mirdl is van sz6, mi is a vesz€lyeztetettség, miket tekintliink veszélyeztetd tényezOknek.
Természetesen Iétezik szamtalan elgondolds és definicid, azonban hidnyzik a szakmai egyetértés.
Felmeriil , hogy egyaltalan lehet-e egységes definicidt alkotni, illetve egy ilyen meghatarozasért
cserébe milyen ,arat kell fizetniink”. Ugy gondolom, hogy nem egy objektiven megfoghato
dologrdél van sz6, ezért nem lehet ,,véglegesen” megallapitani, mit tekintiink veszélyeztetettségnek.
A gyermekvédelmi szakma feleldssége, hogy 1d6rdl iddre feliilvizsgalja a korabban megalkotott és

* Megtekinthetd: http://www.tegyesz.hu/file/Modszertani_tegyesz/modszertaniprogram.pdf




bevett fogalmakat, kritériumokat, és megprobalja a lehetd legalaposabban meghatarozni azokat a
koriilményeket, helyzeteket, amelyek a gyermek szamara karosnak, artalmasnak mondhatoak.

M¢ég mieldtt a felvazolnam a szakellatasba kertilés — illetdleg ennek okanak megallapitasa —
soran jelenlévd fobb rendszerjellemzOket és a hozzajuk kapcsolodo kérdéseket, illetve dilemmakat,
fontosnak tartom a veszélyeztetettség fogalom kialakulasdnak €s alkalmazasanak vizsgalatat. A
kovetkezbkben Sz6116si Gabor: A gyermekvédelmi probléma, mint tarsadalmi konstrukcié® cimii

munkéja nyoman sziiletett irasombo61® emelnék ki néhany gondolatot:

»A torvény szerint a veszélyeztetettség olyan magatartas, mulasztas vagy
koriilmény kovetkeztében kialakult allapot, amely a gyermek testi, értelmi,
érzelmi vagy erkolesi fejlodését gatolja vagy akadalyozza. A
gyermekvédelmi feladatok meghatarozasanal — az el6z6 definicid6 mentén —
elsddleges annak tisztazdsa, hogy a kiilonboz6é helyzetek hogyan és miért
sorolodnak a gyermekvédelmi problémdk kozé. Ezt a kérdést két szinten
vizsgalom meg, eldbb altalanos elméleti sikon, majd torténeti relacioban
keresve a valaszt.

A teoretikus megkozelités soran alapvetden két, egymassal szemben
allé nézdpontot azonosithatunk a veszélyeztetettség meghatarozasanal. A
pozitivista szemlélet szerint targyilagosan meghatarozhatok a vilagban azok
a koriilmények, ¢élethelyzetek, amelyek a gyermekeket veszélyeztetik. Ebben
az esetben tehat az emberi véleménytdl és akarattol fliggetleniil 1étezd
tényezOkr6él van szd, amelyekrdl kijelenthetjiik, hogy egyetemlegesen
artalmasak. Ezzel szemben a konstrukcionista allaspont képviseldi ugy
veélik: az egyes szituaciok kozosségi értékvonzatai a meghatarozok, vagyis
minden a szemléld, adott esetben a tarsadalom értékelésén mulik. Gyakorlati
szempontbol a  két megkozelités szintézise' téinik a  leginkabb
elfogadhatonak, amely szerint minden tarsadalmi probléma egy objektiv —
ellendrizhetd — feltételbdl €s egy hozza kapcsolodo szubjektiv definiciobol
all. A gyermekvédelmi problémak igy bizonyos objektive 1étezd
sajatossagok, €s a hozzajuk kapcsolodd tarsadalmi konstrukcid alapjan
allapithatoak meg.

Ennek kapcsan érdemes kiemelni, hogy noha a problémak
meghatérozasa jorészt kozosségi diskurzus® eredményének tekinthetd,
kénnyen eléfordulhat, hogy egyes megfigyelések objektivizalodnak’. Ez
utobbi folyamat soran szdmolni kell annak a veszélyével, hogy téves, hibas
gondolatok, normak, elképzelések, ok-okozati kapcsolatok ,,szilardulhatnak"
meg az adott kozosségben, €és ezeken utdobb nehéz valtoztatni. Masrészt
annak kdszonhetden, hogy a veszélyeztetd koriilmények a vilag objektiven
1étezd dolgaiként, az embertdl fliggetlen hatd tényezdként jelennek meg, a
problémak kivaltasa szempontjabol elvész az egyéni, illetve a kozosségi
feleldsség a gyermekvédelmi kérdéseket illetden. Az objektivizalodas tehat

> Sz6118si Gabor: A gyermekvédelmi probléma, mint tarsadalmi konstrukcié, Esély 2003/2. 75-95. o.

6 Kiss Maté: Szociolégiai hdttérelemzés a veszélyeztetettség indikdtorainak kidolgozdsdhoz, Kockdzati tényezék a
févarosban — gyermekvedelmi szempontbol, Kapocs, VIII. évf. 2. szam 2009. junius, 16-27. old.

7 Nigel Parton allaspontja (Sz6118si, 2003).

8 A gyermekvédelmi problémat jelold kategoridk....elsésorban a gyermekvédelmet formalé kozpolitikai folyamatban, a
folyamat sajatossagaitol befolyasoltan konstrualodnak" (Sz6116si, 2003, p. 76).

O ,...igy tiinik a szemléld szamdra, mintha az értékelés is a dolog immanens tulajdonsdga lenne..." (Sz6116si, 2003, p.
76).



jelentésen megnehezitheti a problémdk definidlasanak koriilményeit ¢és
akadalyozhatja a tényleges megoldasok kidolgozasat.

Lényeges, hogy szem elott tartsuk: a gyermekvédelmi problémak
meghatarozasa elsdsorban tarsadalmi konstrukcioé eredménye. Viszont éppen
azért, mert konstrukciordl — kozosségi értekitéletrol — van szo, eléfordulhat,
hogy léteznek/lesznek olyan helyzetek, amelyek a gyermekek szédmara
artalmasak, de a tarsadalom nem mindsiti ket veszélyeztetonek.

A fentiek alapjan beldthatd, hogy a gyermekvédelem teriiletéhez tartozo
problémak azonositisa soran az objektiv helyzetek jellemzdit és a tarsadalmi
mindsitéseket egyszerre kell figyelembe venni.

A gyermekvédelmi feladatok meghatdrozasanak folyamatat torténeti
nézépontbdl is fontos megvizsgalni, mivel az intézményes célok elsdsorban
ennek fényében lesznek érthetéek. Egyes szerz6k'® a gyermekvédelem
kialakulasat alapvetéen az allam kontroll-technikdinak kiterjesztésével
magyarazzdk. E nézet szerint a  gyermekvédelemi funkciok
meghatarozasanak egyik f6 oka annak legitimalasa, hogy az allamnak
legyen egy tovabbi eszkdze a polgarok magatartdsanak szabalyozdsara. A
modernitdsban az allam kozvetlen szerepe némiképp modosult, ennek
kovetkeztében a gyermekvédelmi feladatokat formaldé kommunikacioba
egyes tudomanyos intézmények is egyre inkdbb bekapcsolodtak. A magan-
¢s a koziigyek kiilonvaltak, egyre boviilt azon intézmények kore, amelyek a
kdoz nevében szabalyoztdk az egyének magatartasat. A tilalmazott
magatartdsok szankcionaldsa tovabbra is nagyrészt allami monopolium
maradt. Ma a ,,veszélyeztetettség” kategéria konstrudldsa az allam ¢€s a
tarsadalom kommunikacidja soran torténik. Kozpolitikai folyamatok
hatarozzak meg, hogy a gyermekvédelmi rendszer milyen problémak
megoldasat latja el, ezekben a folyamatokban pedig az allami alldspont a
dontd tényezd6. Ennek kapcsdn az alabbi nehézségeket érdemes
végiggondolni.

Elsésorban azok a problémak valnak koziiggyé, amelyek megfeleld
nyilvanossagot kapnak, s ennek hatdsara politikai napirendre keriilnek.
Természetesen a veszélyeztetettség fogalmanak tarsadalmi konstrualasaban
a gyermekvédelem szervezetei és a tarsadalom tagjai is részt vesznek,
azonban a tulsuly gyakran a politikai dontéshozok oldalan van. Az allam
nem mindig azt fogja veszélyeztetd tényezOnek mindsiteni, amit a
tarsadalom annak tart, ez pedig tovabb erdsiti annak lehetdségét, hogy
lesznek/lehetnek olyan helyzetek, amelyek ugyan artalmasak a gyermekek
szamara, mégsem mindsiilnek gyermekvédelmi szempontbdl veszélyeztetd
koriilménynek.

Tovabb neheziti a problémak meghatarozéasat, hogy az allam és a
tarsadalom viszonyanak valtozédsai kovetkeztében torténetileg kiilonbozo
tipust,, részben eltérd alapelveket szem eldtt tartd gyermekvédelmi
rendszerek alakultak ki, és ezek kiilonb6zé mddon hataroztdk meg, hogy
milyen esetekben kell a csaladok életébe beavatkozni. ,,Az allam és a csalad
kozott a gyermekkel kapcsolatban létezd hatalommegosztas nem allando
jelenség, hanem olyan dinamikus folyamat, melyet egyebek mellett a

19 Sz6116si elsésorban Nigel Partont emliti. (Sz6116si, 2003).



politikai, az ideoldgiai valtozasok, valamint a tudomanyos nézetek
befolyasolnak.""!

Megfigyelhetd tovabba, hogy a csaladra iranyuld kozcselekvések
nem minden esetben kezelik egységként a csaladot. A tarsadalom nem
egyforman itéli meg egy gyermek ¢és egy felndtt tdmogatasanak
méltanyossagat, ez pedig azt idézheti eld, hogy adott helyzetben a
tarsadalom segitséget nyljtana a gyermeknek, a sziilének azonban nem. A
szocialpolitika feladata ennek a dilemmanak a megoldadsa, azonban ez nem
mindig sikeriil kifogastalanul'*.

Arra is érdemes kitérni, hogy az intézményi célok megfogalmazasa a
legtobb esetben inkébb a tarsadalmi koriilményekre adott valaszreakcionak
¢s kisebb részt megel6z0 intézkedésnek tekinthetd, tovabbad a mar
megallapitott feladatok lassabban tudnak 1épést tartani a tarsadalmi
folyamatok valtozasaival. igy fordulhat el6, hogy bizonyos joghézagokkal,
szabalyozatlan teriiletekkel illetve mar elavult —  egyes esetekben
kifejezetten karos — szabdlyozasokkal is taldlkozhatunk/talalkozhattunk a
gyermekvédelem tertiletén.

Osszességében elmondhatd: a veszélyeztetettség meghatirozasa
soran szamos elméleti és gyakorlati problémaval kell szembenézniink. A
jovében nagy sziikség van olyan kutatisokra és elemzésekre, amelyek
nemcsak a mar bevettnek mondhatdé, hagyomanyos kategoriakat ¢s
definiciokat hasznaljdk, hanem tallépnek egyes tarsadalmi, illetve szakmai
akadalyokon, ¢és torekednek arra, hogy teljesebb képet alkossanak a
gyermekvédelmi problémak megallapitasanak tekintetében. A korabbi
fejtegetések célja, hogy felhivja a figyelmet arra: a gyermekvédelem
teriiletén mitk6dé mechanizmusok — azok egyes elemei — nem eredendéen
adottak, hanem tarsadalmi konstrukcid6 eredményének tekinthetdk. A
teriileten  dolgozdé  szakemberek  személyes  feleldssége, hogy
valtozoként/valtoztathatoként gondoljanak ezen tényezdkre, €és céljuk az
legyen, hogy olyan allapotot alakitsanak ki, amely a leghatékonyabban tudja
segiteni a szakmai feladatok elvégzését. Lényeges lenne a kozpolitikai
folyamatokban a szakmai alldspont tevékenyebb képviselete a
gyermekvédelmi problémak korének kijelolése és a teriilethez kapcsolodo
célok és eszkdzok meghatarozasanak érdekében.”"”

2009 majusaban megalakult ,Bekeriilési okok — egységes szempontrendszer kialakitasa”
cimet viseld munkacsoportunk a fenti 6sszefoglaloban meghatarozott céloknak megfelelden latott
munkahoz. Elsddlegesen a bekeriilés folyamatanak vizsgalatat kezdtiik el, az indokok
megallapitasdnak hatterét vettiikk szemiigyre. Annak érdekében, hogy a bekeriilést meghatarozo
tényezOkrol teljesebb képet alkossunk, a kovetkezOkben a szakellatasba torténd bekeriilés
folyamatéat, annak jellemzdit mutatjuk be, elobb az alapellatas, majd a szakellatas néz6pontjabol.

' Sz6116si, 2003, p. 88.

12 példaként emlithetjiik a gyermek csaladbol torténd kiemelését, ami sok esetben nem tekintheté megfeleld
megoldasnak sem a gyermek, sem a sziilok szempontjabol.

" Kiss, 2009.



Bekeriilés folyamatanak jellemz6i — az alapellatas nézépontjabol™

A gyermekjoléti szolgaltatas feladata, a 1997. évi XXXI torvény és a 15/1998 (1V.30) NM
rendelet értelmében, a gyermek csaladban torténd nevelkedésének elOsegitése, a gyermek
veszélyeztetettségének megeldzése, a kialakult veszélyeztetettség megsziintetése, javaslattétel
gyermekvédelmi gondoskodés alkalmazasara, €s a csaladjabol kiemelt gyermek visszahelyezésének
eldsegitése, illetve utogondozasa.

A gyermek szakellatasba vald bekeriilésének korilményeit vizsgalva a mar kialakult
veszélyeztetettség megsziintetésére ¢€s a javaslattételre vonatkozo feladatokat érdemes
részletesebben targyalni.

A kialakult veszélyeztetettség megsziintetésére iranyuld csaldadgondozas korében a
gyermekjoléti szolgalat csaladgondozdja személyes segitd kapcsolat keretében:

a) tamogatja a gyermeket az Ot veszélyeztetd koriilmények elhdritasaban, személyisége
kedvezd iranyu fejlédésében,

b) segiti a sziiloket a gyermek gondozéasaban, ellatasdnak megszervezésében, a csaladban
jelentkez6 miikddési zavarok megsziintetésében.

A csaladgondozést tervezett moddon, hataridé megallapitasaval kell teljesiteni. A
csaladgondozd a gyermek ¢€s a sziild (torvényes képviseld) kozremiikodésével, a gyermekvédelmi
nyilvantartas megfeleld adatlapjat kitdltve gondozasi tervet készit. A gyermek és a sziild
(torvényes képviseld) kozremiikodésével sziikség szerint, de legalabb hat honaponként értékeli a
gondozas eredményességét, és a megallapitasokat a helyzetértékelésben rogziti.

A gyermekjoléti szolgalat, a csaladi konfliktusok megolddsat az érintett csaladtagok
kozotti kozvetitéssel, illetve mas konfliktuskezeld, csaladterapids modszer alkalmazasaval segiti
eld, vagy javaslatot tesz ilyen szolgaltatas igénybevételére. Elsegiti, hogy a sziilok — akik a
hazassag felbontasa vagy a gyermek elhelyezése, illetve a sziild €s a gyermek kozotti
kapcsolattartas rendezése céljabol inditott eljaras résztvevoi — értesiiljenek a konfliktuskezeld
szolgaltatas igénybevételének lehetdségeérol.

Ha a gyermek veszélyeztetettségét a gyermek, illetve sziildjének vagy mas
hozzatartozojanak egészségi allapota vagy fogyatékossaga okozza, a gyermekjoléti szolgalat
egeészségligyl vagy gyogypedagogiai ellatas biztositasat kezdeményezi.

Ha a veszélyeztetettség valamely mas gyermekjoléti, szocialis, egészségligyi vagy egyéb
ellatas biztositasaval elOrelathatolag megsziintethetd, illetdleg mérsékelhetd, a szolgalat
kezdeményezi az ellatas biztositasat.

A gyermekjoléti szolgalat az eset 0sszes koriilményeinek feltarasa utan mérlegeli,
hogy a Kkialakult veszélyeztetettség megsziintetheté-e az oOnként igénybe veheto
alapellatasokkal, vagy a gyermekvédelmi gondoskodas korébe tartozo, illetve egyéb hatosagi
intézkedés kezdeményezésére van-e sziikség.

Tehat ha a gyermek veszélyeztetettsége tovabbra is fennall, és a sziild nem miikddik egyiitt
az alapellatast nyujtd szolgalattal és szolgaltatokkal, valamint a gyermek veszélyeztetettsége nem
szlintethetd meg védelembe vétel sordn nyujtott csalddgondozassal, a gyermekjoléti szolgalat
javaslatot tesz a gyermek ideiglenes hatalya elhelyezésére vagy nevelésbe vételére.

'* Forras: 2006. évi konszenzus kiadvany: A gyermekjoléti szolgalatok és a gyermekvédelmi szakellatas
egyittmiikddése a szakmai javaslatok kidolgozasaban..
(http://www.mogyesz.hu/index.php?option=com_rokdownloads&view=file&Itemid=63&id=13:konszenzus kiadvany
2006)



A gyermekjoléti alapellatds soran gyakran felmeriild probléma, hogy a megoldast segitd
ellatasok (pl. atmeneti gondozds, napkdzbeni ellatasok, specialis sziikségleti gyermekek
alapellatisa) a torvényi kotelezettség be nem tartdsa miatt nem elérhetdek tobb telepiilésen.
El6fordul, hogy az ellatérendszer hidnyossdga miatt — szakmai etikai €s gyermekjogi szempontbol
nem elfogadhatd médon — a gyermekjoléti szolgalat ideiglenes hatalyu elhelyezést vagy nevelésbe
vételt javasol, mivel a gyermek veszélyeztetettsége masként nem enyhithetd.

A gyermek csaladbol torténd kiemelésének folyamata sordn a gyermekjoléti szolgalat
munkatarsat minden esetben annak kell vezérelnie, hogy a gyermeket hozzajuttassa a szdmadra
legmegfelelobb ellatdshoz. Az ellatasi formak hidnyossagai esetén (alapellatas, szakellatas) is tegye
meg a gyermek érdekének legmegfeleldobb javaslatot. Ezt a javaslatot és a megel6z6 csaladgondozas
soran keletkezett dokumentéaciot a gyermekjoléti szolgdlat megkiildi a gyamhatosag részére. A
javaslatban a gyermekjoléti szolgalat a gyermekvédelmi nyilvantartis megfelelé adatlapjan'®
ismerteti a gyermek helyzetét. Kiilonosen a veszélyeztetd koriilményeket, azoknak a gyermekre
gyakorolt hatdsat, a sziil6 vagy a gyermeket neveld6 mdas személy nevelési tevékenységét, a
gyermeket neveld csalad ¢lethelyzetére vonatkozd adatokat, a javaslattétel elkészitéséig biztositott
alapellatasokat, valamint az ligy szempontjabdl fontos mas ellatasokat a gyermeknek ¢€s a sziildnek
(torvényes képviselonek) a javaslattétel elkészités€ig tanusitott egyiittmiikodési készségét, illetve
annak hianyat.

A gyermeket fenyegetd kozvetlen és sulyos veszély esetén a szolgalat csak a veszély tényét
¢s jellegét nevezi meg, ¢€s a tobbi adat feltardsdnak mell6zésével tesz javaslatot a hatosag
intézkedésére. A hidnyzo adatokat a hatosag felhivasatol fliggden szerzi be.

Azért, hogy a bekeriilési indokok meghatarozasdnak és rogzitésének hatterében 1évo
tényezoket még alaposabban bemutassam, a kovetkezokben a bekeriilés soran jelentkezd
dilemmakat és kérdéseket vizsgalom meg szakellatasbeli szempontbol.

Bekeriilés folyamatanak jellemzéi — szakellatas nézépontjabol'®

13 évvel ezelott kezdték el fejleszteni a TEGYESZ Informacids Rendszert, azt az tigyviteli
programcsomagot, amely kiszolgélja a TEGYESZ nyilvantartasi feladatait. A programrendszer az
igények szerint azota is folyamatosan fejlodik.

A nyilvantartand6 adatok korét jogszabalyok hatarozzdk meg, de a napi hasznalat soran
sokszor meriil fel, hogy ezt vagy azt az adatot még praktikus lenne feldolgozasra alkalmas mddon
rogziteni. Ardnylag hamar, mar 2000. év kornyékén szoba keriilt, hogy j6 lenne tudni: miért
keriilnek be a gyerekek a szakellatasba. Felhasznalva a Févarosi TEGYESZ pszichologusainak erre
vonatkoz6 adatgylijtését és az indokok altaluk kidolgozott csoportositdsat, azt kiegészitve és
kibdvitve bekeriilt a személyi adatokat nyilvantartdé programba a bekeriilési indokok nyilvantartasa
oly modon, hogy minden bekeriilésnél kotelezd kitdlteni az adatmezdket, ahol tobb indok is
megjelolhetd egymas mellett.

Hamar szembesiiltiink azzal a problémaval, hogy az indokok gyiijteménye orszagosan nem
egyseéges, €s hasznalatuk sem kotelezd. Pedig a szakellatasba bekeriiltek esetében fontos tudni azt,
hogy az intézked6 hatosagok miképpen latjak azt a helyzetet, amelybdl a gyermek csaladbol valo
kiemelése a kivezetd ut. Legalabb ennyire fontos az is, hogy a nagyon hasonlé vagy ugyanazon
helyzeteket ugyanugy irjak is le, kiilonben nem kapunk vilagos valaszt, ha azt szeretnénk tudni,
hogy miért keriilnek be a gyerekek a szakellatasba. A jelenlegi hatdsagi gyakorlatbdl hianyzik egy
olyan indokgylijtemény, amelynek hasznalata egységesebb adatfeldolgozast, jobban kiértékelhetd

'’ Ennek “Gyermekeink védelmében™ a neve, kozismerten a “macis lapok”.
'® Forras: Temesi Balazs — Févarosi Modszertani Gyermekvédelmi Szakszolgalat



adatokat, jobb statisztikai elemzéseket eredményezhet, és amely altal tisztabb képet kaphatunk a
valds gyermekvédelmi helyzetrdl.

Az altalunk mar hasznalt indok-gylijtemény esetében a legnagyobb problémat az okozta és
okozza most is, hogy az adatrogzités csak szovegelemzéssel volt megoldhatod, az adatrogzitd
értelmezése szerint kivalogatva a rendelkezésre all6 szovegbdl azokat az elemeket, amelyekkel
véleménye — és nem az intézkedd gyermekvédelmi szakember véleménye szerint — leirhatdo a
konkrét helyzet. Ez az éllapot minden adatrogzitést, adatgyiijtést nagymértékben esetlegessé tesz.
Nem kevésbe volt probléma az is, hogy nem orszagos egyetértésen alapult az indokgylijtemény.

Ezen a helyzeten nyilt Iehetdség valtoztatni a mddszertani munkak szervezett
meginduldsadval. A Fdvarosi Mddszertani Gyermekvédelmi Szakszolgalat a gyermekvédelemben
dolgozdk (a gyermekjoléti és gyermekvédelmi szolgalatok szakemberei, a gyamhivatalok
munkatarsai) bevonasaval elkezdte attekinteni és kidolgozni azt az indokgylijteményt, amellyel
reményeink szerint egységesen leirhatok azok a helyzetek, amelyek soran a gyermeket ki kell
emelni a csalddjabol. A kitlizott cél elérése nagymértékben attdl fliggott, hogy mennyire sikeril a
gyermekvédelmi szakemberek egységes allaspontjat és tamogatasat megnyerni. Eppen ezért volt
fontos, hogy a munkaba a szakszolgadlatok mellett az alapellatasban dolgoz6 munkatarsak is
bekapcsolddjanak, mert 6k azok, akik a valosagban eléforduld helyzetekkel ,,él6ben” taldlkoznak.
Kifejezetten oriiliink, hogy a moddszertani gyermekjoléti szolgalatok mindegyike latta a munka
indulasat.

Az objektiv indoklas nehézségei

Lathato, hogy tobb tényezd is szerepet jatszik abban, hogy az egyes szituacidkat nem
egyseégesen rogzitik, és ennek kovetkeztében nem kapunk egyértelmii valaszt arra a kérdésre, hogy
mi volt maganak a beutaldsnak a tényleges indoka.'’

Az elsé ilyen koriilmény az egységes szakmai szemlélet hidnyabol fakad. Jelenleg nem all a
szakemberek rendelkezésre semmilyen utmutatd, vagy segédanyag, amely az egyes helyzetek,
veszélyeztetd koriilmények megallapitasdhoz és rogzitéséhez nyujtana valamilyen tampontot. Ebbol
kifolyolag konnyen eléfordul, hogy eltéré megitélés ala esik egy helyzet, annak fényében, hogy azt
az orszag mely teriiletén dolgozd, milyen intézményi gyakorlatot kdvetd, milyen képzettségekkel és
szakmai tapasztalattal rendelkezd szakember vizsgalja meg. Természetesen minden eset megitélése
kapcsan felmeriil a szubjektivitas kérdése, azonban jelen helyzetben nagyon hianyzik egy egységes
szakmai konszenzuson alapuld utmutato, amely ezt valamelyest ellenstulyozni tudna.

Tovabbi nehézség, hogy a szakellatadsba keriilés sordn eltéré modozatokkal taldlkozhatunk.
fgy a beutalast kezdeményezheti beutalé szerv (a telepiilési Gnkorméanyzat jegyzéje, a gyamhivatal,
valamint a hatarérség, a renddrség, az ligy€szség, a birdsag, a biintetés-végrehajtasi intézet
parancsnoksaga), a gyermek, vagy a torvényes képviseld. Az eltér6 modozatok mogott gyakran
kiilonféle, bizonyos esetekben egymadssal ellentétes érdekek huzdodnak meg, ez pedig konnyen
eredményezheti a tényleges helyzet ,,eltorzitasat”, a gyermek legjobb érdekének sériilését.

Azt 1s szem el6tt kell tartani, hogy a bekeriilés koriilményeit vizsgalva, gyakran eltérd
mélységli informaciok 4allnak rendelkezésre. Nyilvanvald, hogy krizishelyzetbdl (alapellatasi
elézmény nélkiil) bekeriild gyermek és egy eredménytelen védelembe vételt kovetden bekertild
kozott lényeges eltérések lesznek a roluk rendelkezésre allo informéciok tekintetében.

A fentiek alapjan elmondhato, hogy a gyermekek nem kizardlag csak abban az esetben
keriilhetnek szakellatasba, ha az alapellatas eszkoztara és lehetéségei nem tudjak az adott
problémat megoldani. A bekeriilés hatterében gyermekvédelmi ellatasbeli hianyossagoktol
kezdve, a hatésagi dontéseken at, a gyermek sajat maga dontése is allhat. Az eddigiekbdl

17 Munkacsoportunk kiilon valasztva kezeli a ,,bekeriilési indok™, illetve ,,nevelésbe vételi ok™ kifejezéseket, ezeket a
késbébbiekben fejtem ki részletesen.



lathatjuk, hogy egyes bekeriilési indokok mogott szamtalan tényezé huzodik meg, és ezek
kozott nehéz kiigazodni.

A munkacsoport tagjai

A munkacsoport munkdjadban az elmult egy évben 21 {6 vett részt: négy TEGYESZ, négy
Gyermekjoléti Szolgalat és a Szocialpolitikai és Munkaiigyi Intézet munkatérsai.'®

Kiindulopont

A munkacsoport kiindulo kérdése: ,,Miért keriil be valaki a gyermekvédelmi szakellatasba?”
Erre a kérdésre tobb okbol is nehéz valaszt adni. Elsésorban a gyermeket érd veszély —
veszélyeztetettség fel6l érdemes megkozeliteni a kérdést.'” Azonban a problémafelvetésben
felvazoltak alapjan lathatjuk, hogy a ,,veszélyeztetettség” fogalom sem (4ltalanosan) tarsadalmilag,
sem gyermekvédelmi szakmai szinten nincs meghatarozva. Nem tudjuk pontosan megallapitani, mit
— milyen helyzeteket, koriilményeket, hatasokat — értiink alatta. Jelenleg nem létezik semmilyen
szakmai definicio, kodrendszer vagy meghatarozas, amely a gyermekvédelmi intézmények illetve a
hatosagok munkdjat ossze tudna hangolni €s megkonnyitené a vélaszadast a kiinduld kérdésre.
Gyakran még az egyes intézményeken, hatosagokon beliil sincs egyetértés a veszélyeztetettség
megitélését és megallapitasat / dokumentélasat illetden.

A gyermekvédelmi rendszer miikodési sajatossagaibdl eredden a bekeriilés soran egy-egy
esetet tobbszor (egymastol fliggetlen helyzetekben) mindsitenek, nem ritkdn eltérd valaszokat adva
a korabban emlitett ,miért?” kérdésre. Tehat adott esetben el6fordulhat, hogy a gyermekjoléti
szolgalat jelez egy problémat a gyamhivatal fel¢, s ezt kovetden a gyamhivatal hoz egy hatarozatot
a gyermek csaladbol torténd kiemelésére, de a beutald hatdrozatdban mar masként indokol, igy a
TEGYESZ-ben (szakellatas) a nyilvantartds mar a kiinduld jelzéshez képest egy mas bekeriilési
indokot fog rdgziteni, s az is eldfordulhat, hogy a gyermeket, a gyermek csaladjat ¢és

'8 Major Zsolt Balazs — Pest Megyei TEGYESZ

Vatulik Zoltannné — Somogy Megyei Gyermekvédelmi Kézpont

Horvath Ferencné — Somogy Megyei Gyermekvédelmi Kozpont

Pécsi Gyulané — Somogy Megyei Gyermekvédelmi Kézpont

Korcsikné Kalman Bettina — Somogy Megyei Gyermekvédelmi Kdzpont

Mikolyné Kozma Rozalia — Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Gyermekvédo Intézet és Gyermekotthon

Temesi Balazs — F6varosi TEGYESZ

Kovacs Szilvia — Févarosi TEGYESZ

Kiss Maté — Févarosi TEGYESZ

Békés Zoltan — Févarosi TEGYESZ

Bodoné B. Marta — Fejér Megyei Modszertani Gyermekjoléti Szolgalat

Sziklai Agnes — Fejér Megyei Modszertani Gyermekjoléti Szolgalat

Vagvolgyi Eva — Fejér Megyei Modszertani Gyermekjoléti Szolgalat

Sétér Szilvia — Csibész (XVIII. keriileti) Gyermekjoléti és Modszertani Kézpont

Papp Kriszta - Csibész (XVIIL. keriileti) Gyermekjoléti és Modszertani Kdzpont

Ferenczy Tamas — Szentesi Csaladsegité Kozpont — Modszertani Gyermekjoléti Szolgalat

Laszl6 Gyongyi — Szentesi Csaladsegité Kozpont — Modszertani Gyermekjoléti Szolgalat

Balogh Laszloné — Hszk Modszertani Gyermekjoléti Kozpont — Szolnok

Szabo Janosné — Hszk Madszertani Gyermekjoléti Kézpont — Szolnok

Gazdagné Bozso Ilona — Szocialpolitikai és Munkaiigyi Intézet

Hajnal Renata — Szocialpolitikai és Munkaiigyi Intézet

19" A szakellatasba torténé bekeriilés és a veszélyeztetettség kozé sokszor nem lehet egyértelmiien ,.egyenléség jelet
tenni, mivel a bekeriilés pillanatdban gyakran nincs lehetdség az adott helyzet / koriilmény részletes és megfeleld
mélységli vizsgalatara. A bekeriilést kovetéen a Gyermekvédelmi Szakértéi Bizottsag az, amely a tényleges
veszélyeztetd tényezoket feltarja és rogziti.
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életkoriilményeit megvizsgalva a TEGYESZ-ben miikodé Gyermekvédelmi Szakértdi Bizottsag,
pedig a fentiektdl eltérd nevelésbe vételi okot fog dokumentalni

Alapvetd szakmai kérdés, hogy mennyiben lehet / kell meghatadrozni a veszélyeztetettség
fogalmat. A gyermekvédelmi gondoskodas a gyermekkel torténd foglalkozas és nem utolsé sorban
a gyermekvédelmi intézmények miikodésének Osszehangoldsa érdekében gy gondoljuk, hogy
sziikséges egy olyan — szakmai egyetértésen alapulo, elfogadott és széles korben alkalmazott — ,,0k-
sorozat™® felallitisa, amely a veszélyeztetettség kérdéskorét feldolgozva valaszt adhat arra
kérdésre, hogy miért keriil be valaki a gyermekvédelmi szakelldtasba. Természetesen fontosnak
tartjuk, hogy ezt az ,,ok-sorozatot” rendszeresen feliilvizsgaljuk és pontositsuk.

Célmeghatarozas

A munkacsoport célja tehat, hogy egy olyan ,,0k-sorozatot” 4allapitson meg, amely a
gyermeket érd problémak minél ,,objektivabb” észlelését és dokumentdlasat segiti eld. Azeért
sziikséges az egységes szemlélet kialakitdsa, hogy minden egyes szakellatdsba keriild esetében
pontosan meg tudjuk allapitani, hogy miért volt sziikség a beutalasra, tovabba pontosan ugyan azt
értsiikk a megjelolt koriilmény/ok/szitudcio alatt. Az el6ttiink all6 munka masodlagos — jarulékosnak
tekinthetd — célja, hogy a gyermekvédelemben érintett intézmények kozotti — beutalast érintd —
kommunikacids problémakat és zavarokat csokkenteni tudjuk.

A bekeriilési folyamat két pontjaban megjelend helyzet megallapitassal foglalkozunk: az
egyik a nyilvantartasba vételkor megallapitott bekeriilési indokok®', a masik pedig a szakértéi
bizottsagok 4altal meghatarozott nevelésbe vételi okok?® rogzitésének eredményei. Fontosnak
tartjuk, hogy a bekeriilés adott pillanataiban megéllapitott indokokat/okokat kiilon rogzitsiik /
kezeljiik, de lehetdvé valjon ezek Osszehasonlitasa.

Eszkozok

A kordbban emlitett cél érdekében szeretnénk két magyarazd anyagot késziteni: 1.
Bekeriilési indokgytlijteményt, amely megprobalja leirni azokat a szituaciokat, amelyek
kovetkeztében a csaladbodl torténd kiemelés, illetdleg a szakellatdsba vald bekeriilés sziikségessé
valhat. Ebben az esetben a hatosag altal megallapitott helyzetleirdsok, indoklasok egységesitésére
tesziink kisérletet. 2. Nevelésbe vételi ok-sorozatot, amely a tényleges veszélyeztetd tényezdket, az
egyes tiinetek és koriilmények hatterében rejlé okokat tarja fel. Itt a Szakértéi Bizottsagok altal
megallapitott okok szakmai konszenzuson alapuld egységes rogzitési rendszerének kidolgozasat
tervezzik.

Lényegi szerepe van annak, hogy ezeket az anyagokat a lehetd legszélesebb korii
szakmai egyiittmiikodés keretében alkossuk meg, tovabba a cél érdekében szeretnénk elérni,
hogy gyakorlati alkalmazasuk is valora valjon.

2 A gyermekvédelem teriiletén egységesen alkalmazand6 adatgyiijtési és adatrogzitési eszkoztar.

! Az indokok esetében elkiilonitink egymastol — a rendelkezésre 4110, eltérd mélységii informéaciok kovetkeztében —
okot, tiinetet és koriilményt. Ezeket részletesebben a késébbiekben fejtjiik ki.

22 Nevelésbe vételi ok alatt a Gyermekvédelmi Szakértéi Bizottsagok altal feltart tényleges veszélyeztetd tényezdket, a
bekertilés okat értjiik.
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A bekeriilési indokgyiijtemény

Az elmult egy évben az els6 magyarazd anyag — bekertilési indokgylijtemény — elkészitését
¢s az ahhoz kapcsolodd témakorok feldolgozasat végeztiik el. Kidolgoztunk egy olyan indok
gyljteményt, amellyel reményeink szerint egységesen leirhatok lesznek azok a helyzetek, amelyek
soran a gyermeket ki kell emelni a csaladjabol. A bekeriilési indokgyiijteményt elsdésorban az
ideiglenes hataly(l beutaldsok (az 0Osszes beutalds tobb mint 80%-a) esetében szolgaltathat
kulcsfontossagu informaciokat, mivel ezekben az esetekben (az atmeneti vagy tartés nevelésbe
vételtdl eltérden) nem 4ll rendelkezésre szakértdi vélemény. Ez a magyarazd anyag konkrét
helyzetleirasokbol, a helyzetekhez kapcsolodé magyarazatokbol, egyes esetekben fogalmi
definiciokbdl tovabba gyakorlati példakbol all 6ssze.

A bekeriilési indokgytijtemény kapcsan Iényeges hangsulyozni, hogy itt egy helyzet
indokolasar6l van szo, és nem a beutalds okardl, hiszen az esetek nagy tobbségében azonnali
intézkedést koveteld allapot nem ad alkalmat a mélyebb elemzésekre. Tudjuk, hogy egy-egy indok
mogott a valosag sok rétege ¢és formdja allhat, de mégsem lehet eltekinteni az egységesités ilyen
modjatol. Ha a gyerek nem jar iskolaba, akkor iskolakeriild, de hogy ennek mi az oka, és hogy az ok
mogott még milyen traumdk rejtézhetnek, annak kideritése nem az intézkedd hatosag feladata. A
hatdsag lat egy megoldando helyzetet, €s ennek kovetkeztében cselekszik, illetdleg ezt rogziti. Ezért
ebben az indokgylijteményben alapvetéen nem akarjuk megmagyarazni, hogy egy-egy cselekvés
vagy torténés hatterében mi minden lehet, vagy mi minek lehet a kivalté oka, mindésszesen azt
akarjuk, hogy bizonyos eseményeket, allapotokat, cselekvéseket vagy torténéseket — a helyzeteket —
ugyanazokkal a fogalmakkal és kifejezésekkel irjuk le.

Az indokgylijtemény Osszeéllitasanadl a TEGYESZ-ek altal hasznalt ok-sorozatbol indultunk
ki. Ezt a gylijteményt a Fovarosi TEGYESZ-ben dolgozo pszichologusok alakitottdk ki, és a
legtobb TEGYESZ-ben a mai napig haszndljadk a bekeriilés dokumentéalasa soran. Ennek az ok-
sorozatnak az eldnye, hogy szamitogépes nyilvantartasra, az adatok feldolgozasara, statisztikai
elemzések készitésére alkalmas, tovabba tobb évre visszamendleg szolgaltat adatokat. Az eldnyok
mellett szdmolni kell azzal - a kordbban mar emlitett koriilménnyel - is, hogy jelenleg a beutalas
rogzitése soran az indokok megallapitdsa a beutald hatdrozat szovegelemzése alapjan torténik,
emellett a hatranyai koz¢ tartozik, hogy nem széles korti szakmai egyetértéssel jott 1étre.

A szakellatasba keriilés koriilményeinek dokumentadlasa soran gyakran kiilonféle
informaciok allnak a rendelkezésiinkre, amelyek segitségével sokszor nem feltétlen hatarozhato
meg az adott probléma tényleges oka. A beutald hatdrozatok indoklasaban, az egyes
helyzetleirasokban megjelend informacidkat tobb csoportra lehet felosztani. Sziikségesnek tartjuk
egymasto6l elkiiloniteni az adott informacié ,,mélysége” alapjan a tiineteket, a koriilményeket ¢és az
okokat. Gyakran nincs arra lehetdség — akar informacidhiany, vagy barmely mas hatraltatd tényezo
miatt —, hogy a lehetd legpontosabban megallapitsuk, megtudjuk, hogy egy adott gyermek miért
keriilt be a rendszerbe, igy sokszor csak bizonyos koriilményeket, tiineteket tudunk meghatarozni.
Ezen informacidoknak is nagy jelentdsége van a gyermekkel torténd foglalkozas szempontjabol,
azonban a kiilonbozé adatokat tudni kell a megfeleld mdédon kezelni.

»A  gyermekvédelemben szamtalanszor eléfordul, hogy a gyermekek viselkedésében
tapasztalhatd deviancidkra (tlinetekre) koncentralunk, azt probaljuk megszintetni... Az ,oki
terapias” szemlélet erdsitése a gyermekvédelmi munkdban elengedhetetlen alapfeltétele a
gyermekek sikeres védelmének. Vagyis a szakmai tevékenységiink olyan tudatos elemzésre €piild
felépitése, megtervezése €s végzése, ami eklektikus, pszichologiai gondolkoddasmodon alapul. Mas
szavakkal a hosszi tavil hatékonysdg zéaloga, ha a mindenkori tiinet mogé néziink, és elemzo
gondolkodasméddal megkeressiik, hogy mi a tényleges probléma (analitikus szint), megértjiik,
nleforditjuk” magunknak, hogy ez mit is jelent a gyermek lelki vilagat, személyiségének fejlodését
tekintve (kognitiv szint), és ebbdl a megértésbdl kiindulva tervezziikk meg és végezziik szakmai
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tevékenységilinket, ami nagy valoszinliséggel nem az azonnali tiinet megsziinés felé fog mutatni,
viszont hosszi tdvon a tiinetek okat hivatott megsziintetni, €s igy végsd soron a tiinetek
megsziinését is eredményezi. Azt gondolom, hogy ezt a megkdzelitést, gondolkodds modot a
gyermekvédelmi rendszer egészének muikodésére is ki kell terjeszteniink, hiszen a rendszer-
szemléletli és -elvili szakmai miikddés ekkor tud igazan hatékony lenni. A bekertiilési okok olyan
tipust kategorizalasara gondolok, ami képes egyértelmiivé tenni a tiinet, koriilmény és ok kozotti
kiilonbséget oly mddon, hogy az ok megnevezése érdemi, tartalmi segitséget hordoz, nyujt a
gyermek ¢€s csalddja gondozasanak megtervezéséhez, felépitéséhez is. Nagyjabol a bekeriilési
indokok és nevelésbe vételi ok kozotti kiilonbség analogiajanak megfelelden. Valahogy ugy, hogy a
tiinet, korilmény mogaotti okokat is kategorizaljuk olyan kategoridk mentén, amelyre €pithetd az oki
terapias jellegli konkrét szakmai tevékenység. Munkank soran ezért vezettiik be a ,,bekeriilési
indokok” Kkifejezés hasznalatat, amely a munka jelenlegi fazisaban mintegy
»gyljtofogalomként” a gyermekvédelmi szakellatasba utalaskor fellelheté minden tényezé
osszefoglalé rendszerét jelenti.””

A munka soran fontos volt szem el6tt tartani, hogy mindenféle kategoria alkotas,
csoportositas sziikségszerlien informacidovesztéssel jar, ezért elsddlegesen az volt a cél, hogy minél
elemibb informéciokat gylijtsiink Ossze, hatirozzunk meg, és ezt kdvetden probaljunk meg egy
miikodtethetd rendszert kialakitani. Tehat a munkat az egyes indokok Osszegytjtésével kezdtiik
meg.

A jelenlegi indokgylijtemény 47 elembdl all. Ezek kozott vannak a kordbban emlitettek
alapjan tiinetek, koriilmények, okok. Vannak technikai jellegli elemek (pl. UTG ellatasra beutalva,
tiltott hataratlépés ) is. Vannak olyan elemek, amelyek onmagukban nem tekinthetdk a beutalas
indokanak, csak mas elemekkel egyiitt (pl. elégtelen jovedelmli héaztartas). Igyekeztiink minden
lehetséges elemet 6sszegyljteni.

1. | elégtelen jévedelm( haztartas 18. | szlil6 feligyelet nélkil hagyta 35. | a gyermek agressziv magatartasa
2. | hajléktalan szil6, gondviseld 19. | @ szUl6 nem kivanja nevelni a 36. | a gyermek csavarog

gyermeket
3. | méitatlan lakhatasi kérilmeények 20. | a sziild OF hozzajarulast adott 37, | @ 9yermek tankotelezetiségét nem

teljesiti

a csalad veszélyben van (kilsé

4. | kilakoltatas 21. fenyegetettség) 38. | a gyermek magatartasi problémai
5. | vandorl6 csalad 22. | szenvedélybeteg szll6 - drog 39. | a gyermek kriminalitasa
6. | megromlott csaladi kapcsolatok 23. | szenvedélybeteg szl - alkohol 40. | a gyermek prostitucidja

szenvedélybeteg szul6 -

7. | megromlott szll6-gyermek kapcsolat 24. jétekszenvedsly

41. | gyermek 6ngyilkossagi kisérlete

8. | arvasag 25. | szenvedélybeteg gyermek - drog 42. | beteg szul6 - mentalis

9. | gyamsag felmondasa - gyam részérél | 26. | szenvedélybeteg gyermek - alkohol 43. | beteg szil§ - fizikalis

szenvedélybeteg gyermek -

10. | a gyamhivatal felbontja a gyamsagot 27. jatekszenvedsly

44. | beteg gyermek - mentalis

11. | szll6i felligyeleti jogot megvontak 28. | szll6i bantalmazas - érzelmi 45. | beteg gyermek - fizikalis

12. | 6rokbefogadas felmondasa 29. | sziil6i bantalmazas - fizikai 46. | UTG ellatasra beutalva

13. | kiskoru szulé 30. | szlléi bantalmazas - szexualis 47. | a gyermek kéri az elhelyezését
14. | egészségugyi elhanyagolas 31. | a szll6 szabadsagvesztése - borton

15. | a szul6 is szakellatott 32. | szll6 kriminalitasa

16. 33. | szllé prostitucidja

kiskoru veszélyeztetése

17. | szll6 elhagyta 34. | tiltott hataratlépés

3 Major Zsolt Balazs
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Annak érdekében, hogy az egyes elemek minél érthetébbek legyenek, készitettiink egy olyan
segédanyagot, amely minden egyes tényez0 mellé magyarazé megjegyzéseket €s adott esetben
gyakorlati példakat is tarsit:

Ennek illusztralasara szolgél a kovetkezd panel:

AZ INDOK MEG-
AZ INTEZKEDESRE OKOT FOGALMAZASA,
ADO HELYZET, AMIT A MAGYARAZO MEGJEGYZESEK AMELLYEL A
HATOSAG TAPASZTAL: HELYZET
LEIRHATO
a., ha a gyermek szexualis | A helyzetbe beleértendé az egyszeri vagy tobb
szolgaltatasért cserébe alkalommal torténd eset is. Az ellenszolgaltatas
ellenszolgaltatast fogad el. nélkili eset nem ez, hanem a szexualis 40. A overmek
b, ha a gyermeket ellen- bantalmazas. - A 8Y!

et o o . rostitu-cidja
szolgaltatasért szexualis tevé- P J
kenység végzésére (kozvetve
vagy kozvetleniil) kényszeritik.

a., ha a szild6 nem lakas célu | Nem elsGsorban épitésiigyi besorolasra, hanem
lakohelyen lakik azokra az esetekre gondolunk, amikor az

épitmény jellegénél fogva alkalmatlan arra,

hogy lakas legyen — pl. garazs, pince, sufni.

b., ha a lakhatasra szolgald | Akkor is, ha errdl nincs hatosagi hatarozat
épitmény miiszaki  allapota/

allaga életveszélyes. 3 Méltatlan
e e . o . . . ... | lakhatasi
c., ha a lakas higiénés viszonyai | Ez a fizikai elhanyagolas egyik esete. Ide értjiik Koriilmények

nem megfeleloek azt is, ha haszonallatokkal élnek egyiitt.

d., ha a lakas lakhatasra alkalmatlan | Ha a lakasban nincs viz, vilagitas, fités, és ez
akadalyozza a normalis életvitelt (adott
kornyezet/tarsadalom altal elfogadott életvitelt
szamitjuk normalisnak), és ezek hianya
veszélyezteti a gyermek fizikai jolétét. Ez
szintén nem els@sorban épitésiigyi besorolas.

Jovobeli tervek

A jovobeli tervek koz¢ tartozik a kialakitott bekeriilési indokgylijtemény és a hozza készitett
magyaraz6 anyag gyakorlati alkalmazhatosdganak tesztelése. Elsdsorban a gyermekjoléti
szolgalatok javaslattételénél €s a gyamhatdsagi hatarozatok rogzitése soran szeretnék kiprobalni ezt
a gyljteményt. A tesztelést kovetden fog megtorténni a lista €s a magyarazatok véglegesitése.

Tévlati célunk a nevelésbe vételi ok-sorozat felallitasa, és a hozza kapcsolodo segédanyag
elkészitése. Tovabba egy olyan adatrogzitési rendszer kidolgozasat tervezziik, amely segitségével
lehetdvé valik a bekeriilési indokok €s a nevelésbe vételi okok egylittes rogzitése.
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